Cargo: SO1 - AGENTE DE POLICIA CIVIL

Disciplina: NOCOES DE DIREITO PENAL

Questéo

Gabarito por extenso

Justificativa

Concluséo
(Deferido ou
Indeferido)

Resposta Alterada para:

41

Permanente e de dano.

Consoante Paulo Queiroz, “crimes de dano sdo aqueles em que o tipo
penal descreve uma acao lesiva de um bem juridico, de modo que a
conduta s6 assume relevancia juridico-penal quando se verificar um dano
(lesdo) real ou potencial (consumacado ou tentativa) ao interesse tutelado
(v. g., homicidio, roubo)” (QUEIROZ, Curso, 2013). Ou seja, os crimes de
dano pressupdem a incriminacdo de uma conduta que represente dano — e
ndo apenas um risco — ao objeto da tutela penal, que, no crime de
sequestro ou carcere privado, € a liberdade de locomoc¢éo. O art. 148 do
CP descreve justamente um comportamento lesivo ao interesse.
Consequentemente, é classificado como crime de dano (nesse sentido,
ESTEFAM, Direito, 2010). Incorre em erro grave quem compreende o
termo lesdo como sinbnimo de afetacdo da estrutura fisico-psiquica
humana, ou dano como sinénimo de destruicdo patrimonial. Recursos que
ndo se escoram em qualquer argumentacdo plausivel e que, portanto,
restam indeferidos.

INDEFERIDO

42

Manolo, ao chegar bébado em
casa e sem qualquer intencéo
especial, passa a bater em seu
filho Ernesto, de 18 anos, que, por
respeito ao pai, ndo revida. No
evento, Ernesto suporta lesfes
leves.

A alternativa que traz a pessoa denominada “Bertoldo” esta errada porque
menciona uma conduta culposa, sendo certo que a violéncia doméstica s6
existe na modalidade dolosa. A alternativa que traz “Gervasio” esta
igualmente errada, pois cuida de uma hip6tese de lesdo corporal
qualificada pelo resultado, o que afasta a incidéncia do art. 129, § 9° do
CP, no qual a leséo é sempre leve. A conduta de “Marinalva”, igualmente,
ndo se subsome ao preceituado no art. 129, § 9°, do CP, pois h4, de inicio,
vias de fato, as quais se transmudam em lesdo corporal culposa. E, como
ja visto, a violéncia doméstica é incompativel com a culpa. A conduta de
“Casemiro”, por fim, comegca como um ato de violéncia doméstica, na
forma tentada. Todavia, a desisténcia voluntaria impede a caracterizagao
deste delito. Assim, a Unica alternativa correta é a que foi apontada pela
banca como tal. Ha a relacdo de parentesco natural entre autor e vitima —
que, para a caracterizacdo da violéncia doméstica, independe do género
da vitima — e um deliberado ato de violéncia, com o propésito de produzir
lesBes de natureza leve. Deve ser ressaltado que nédo se pode confundir o
crime de violéncia doméstica com as hipéteses de violéncia doméstica e
familiar contra a mulher (Lei n. 11.340, de 2006), o que constitui erro
crasso. Nao merecem prosperar, portanto, 0s argumentos recursais, razao
pela qual restam todos os recursos indeferidos.

INDEFERIDO
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aguele que encomenda a pratica

Aquele que encomenda a pratica de um crime para obter, para si, seu
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de crime patrimonial prévio nédo
responde por receptagdo ao
receber para si o produto do crime.

z

produto, ndo comete receptacdo, mas sim € participe do delito
encomendado, razdo pela qual a alternativa apontada como correta no
gabarito ndo merece reparos. Quanto a receptagcao qualificada, esta nao
admite em hipotese alguma a forma culposa, por falta de previséo legal
especifica. Claro que existe receptagdo culposa, mas nunca na forma
qualificada. Recursos indeferidos

44

Liame subjetivo e relevancia causal
das condutas.

Mostra desconhecimento sobre o concurso de pessoas quem equipara
liame subjetivo a acordo de vontades. O acordo de vontades existe na
coautoria, mas é dispensavel na participagdo em sentido estrito, na qual
basta a aderéncia a vontade alheia, ainda que sem qualquer combinagéo
entre os participantes. Ressalte-se que a mencgao a obra de Cezar Roberto
Bitencourt, existente em alguns recursos, no trecho em que fala da
conivéncia, ndo tem qualquer relacdo com o tema ora abordado, pois o
autor, ali, cuida de condutas destituidas de relevancia causal. Ou seja, ndo
correlacdo entre o trecho destacado e o motivo da irresignacdo. Assim,
estdo erradas todas as alternativas que mencionam o acordo de vontades,
como também estdo aquelas que falam em pluralidade de infracdes
penais, caracteristica do concurso de crimes, ndo do concurso de pessoas.
Assim, ndo merecem prosperar 0s argumentos expendidos. Recursos
indeferidos.

INDEFERIDO
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aborto, na forma tentada, e

feminicidio majorado.

O enunciado da questéo é clarissimo quanto aos seguintes aspectos: (a) o
sujeito ativo pretendia matar a esposa em raz&do da condicdo de sexo
feminino; (b) a esposa do autor estava perceptivelmente gravida; (c) o
autor disparou um tiro contra a mulher, mas errou o alvo, atingindo outrem.
Dessas informac8es extraimos facilmente as seguintes conclusées: (a) a
esposa do autor ndo morreu, tampouco — e por conseguinte — o filho que
ela esperava; (b) se o autor pretendia matar a esposa gravida, obviamente
ele agia com dolo de segundo grau acerca da morte do produto da
concepcao; (c) houve erro na execucdo com resultado Unico (art. 73 do
CP), razdo pela qual o autor responde por seu crime como se tivesse
atingido a vitima por ele visada. Partindo-se dessas premissas,
constataveis sem um grande esforgo interpretativo, verifica-se que a
conduta do autor contra sua esposa caracteriza feminicidio (majorado, por
se tratar de vitima gravida), subsuncdo esta que se aplica ao alvejar
pessoa diversa, bastando, para tanto, observar-se o regramento do erro na
execucdo. Quanto ao produto da concepcgdo, a intencdo de extermina-lo,
sem assim o conseguir, imp8e concurso formal com o crime do art. 125 do
CP, na forma tentada (pois ndao houve o resultado morte). Saliente-se que
ndo héa bis in idem na aplicacdo simultdnea da majorante concernente ao
feminicidio e do crime de aborto por terceiros sem consentimento, pois, na
causa de aumento da pena, justifica-se o incremento pela menor
potencialidade defensiva da gestante, devido ao seu estado peculiar.
Assim, as normas se baseiam em pressupostos distintos e tutelam bens
juridicos também distintos (vida intrauterina/vida extrauterina), nada
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impedindo a simultaneidade. Quanto a alegacdo de inexisténcia de
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previsdo editalicia, imagina-se que o recorrente ndo tenha lido, ou, se leu,
ndo interpretou corretamente o edital, pois a questdo versa sobre crimes
contra a pessoa. Argumentos que ndo merecem prosperar e recursos ora
indeferidos.

46

€ classificado como uma hipétese
de falsidade ideoldgica.

A conduta inscrita no art. 242 do CP (registrar como seu o filho de outrem)
€ considerada por ampla — para ndo dizer unissona — doutrina como uma
hipotese de falsidade ideoldgica, no entanto tipificada de forma especial,
em apartado ao artigo 299 do CP (ainda assim, integra 0 CONCEITO —
ndo o crime — de falsidade ideoldgica, percebendo-se que muitos
recorrentes fizeram, por equivoco, tal confusdo). Para chegarmos a essa
conclusdo, os candidatos ndo precisavam de mais informacdes no
enunciado da questdo. Bastaria conhecer o teor do art. 242 do CP e saber
conceituar corretamente o instituto da falsidade ideolégica. No que tange a
alternativa que cuida do termo inicial da prescri¢do, é insuficiente que a
pessoa ilegalmente registrada tenha ciéncia de sua condicdo para dar
inicio ao prazo. Impde-se que o fato seja conhecido por uma autoridade.
Nesse sentido: TRF-5, RES 387 PE 2001.05.00.006374-0. Por derradeiro,
asseverar que o crime de registrar como seu o filho de outrem também se
insere no artigo 241 é um argumento pueril, que resta afastado com o
simples trabalho de leitura das disposi¢cbes normativas. Argumentos
infundados e, portanto, recursos que ndo merecem prosperar.

INDEFERIDO
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furto qualificado.

Os argumentos expendidos nos recursos apresentados evidenciam que os
recorrentes ora desconhecem que o furto pode ser qualificado ndo apenas
pelas hipoteses previstas no § 4° (o § 5° também traz uma hipdtese de
furto qualificado, aparentemente desconhecida por muitos dos
recorrentes), ora ndo sabem diferenciar causas de aumento da pena de
circunstancias qualificadoras (0 § 5° INDISCUTIVELMENTE €é uma
qualificadora, pois possui novas margens penais, minima e maxima). Nao
merecem prosperar, portanto, as razoes recursais.

INDEFERIDO
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injaria

Calunia e difamacéo pressupdem a imputacdo de fato determinado, o que
ndo ocorre no caso concreto, onde ha vago xingamento. O desacato, ao
seu turno, sO6 se caracteriza quando perpetrado na presenca do
funcionario, o que também nao se verifica no enunciado. J4 a denunciacéo
caluniosa exige a intencdo de ver instaurado um procedimento em
desfavor da pessoa falsamente imputada. Verifica-se, pois, que o autor se
limitou a ofender o decoro da vitima através de uma prolacdo vaga, o que
caracteriza injuria. Quanto a alegada auséncia de previsdo editalicia,
percebe-se que o recorrente desconhece que os crimes contra a honra
constituem uma categoria dos crimes contra a pessoa, mencionados no
edital. Recursos indeferidos.

INDEFERIDO
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pode ser praticado mediante
conjuncéo carnal ou ato libidinoso

A alternativa que fala dos meios executérios esta errada, pois estupro de
vulneravel pode ser praticado ndo apenas através de um constrangimento
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diverso.

(violéncia ou grave ameagca), mas também por inducéo, fraude, instigacédo
etc. Ou seja, o crime ndo pressupde violéncia ou grave ameaca. No que
concerne a subsidiariedade, aspecto do conflito aparente de normas, esta
ndo existe. Estupro de vulneravel nédo é subsidiario ao estupro, muito pelo
contrario. Ele prevalece no confronto com o tipo penal previsto no art. 213
do CP. Recursos que nao apresentam qualquer argumentacao valida e
que, assim, restam indeferidos.

50

Infanticidio

O Unico recurso apresentado contra essa questdo apresenta
argumentacao equivocada, pois o infanticidio pode ser cometido a partir do
inicio do parto, consoante dic¢do expressa do art. 123 do CP. Recurso
indeferido.

Sendo assim, por ndo haver qualquer inadequacdo na questdo nem em
seu gabarito, considera-se improcedente o recurso impetrado.
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Cargo: S02 - AUXILIAR DE NECROPSIA
Disciplina: NOCOES DE DIREITO PENAL

Questéo

Gabarito por extenso

Justificativa

Concluséo
(Deferido ou
Indeferido)

Resposta Alterada para:

42

Manolo, ao chegar bébado em
casa e sem qualquer intencéo
especial, passa a bater em seu
filho Ernesto, de 18 anos, que, por
respeito ao pai, ndo revida. No
evento, Ernesto suporta lesdes
leves.

A alternativa que traz a pessoa denominada “Bertoldo” esta errada porque
menciona uma conduta culposa, sendo certo que a violéncia doméstica sé
existe na modalidade dolosa. A alternativa que traz “Gervasio” esta
igualmente errada, pois cuida de uma hipétese de lesédo corporal
qualificada pelo resultado, o que afasta a incidéncia do art. 129, § 9° do
CP, no qual a lesédo é sempre leve. A conduta de “Marinalva”, igualmente,
ndo se subsome ao preceituado no art. 129, § 9°, do CP, pois h4, de inicio,
vias de fato, as quais se transmudam em lesao corporal culposa. E, como
ja visto, a violéncia doméstica é incompativel com a culpa. A conduta de
“Casemiro”, por fim, comeca como um ato de violéncia doméstica, na
forma tentada. Todavia, a desisténcia voluntaria impede a caracterizacdo
deste delito. Assim, a Unica alternativa correta é a que foi apontada pela
banca como tal. Ha a relacdo de parentesco natural entre autor e vitima —
gue, para a caracterizagao da violéncia doméstica, independe do género
da vitima — e um deliberado ato de violéncia, com o proposito de produzir
lesBes de natureza leve. Deve ser ressaltado que nédo se pode confundir o
crime de violéncia doméstica com as hipéteses de violéncia doméstica e
familiar contra a mulher (Lei n. 11.340, de 2006), o que constitui erro
crasso. N&o merecem prosperar, portanto, 0s argumentos recursais, razdo
pela qual restam todos os recursos indeferidos.

INDEFERIDO
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Liame subjetivo e relevancia causal
das condutas.

Mostra desconhecimento sobre o concurso de pessoas quem equipara
liame subjetivo a acordo de vontades. O acordo de vontades existe na
coautoria, mas é dispensavel na participagdo em sentido estrito, na qual
basta a aderéncia a vontade alheia, ainda que sem qualquer combinagéo
entre os participantes. Ressalte-se que a mencgéo a obra de Cezar Roberto
Bitencourt, existente em alguns recursos, no trecho em que fala da
conivéncia, ndo tem qualquer relacdo com o tema ora abordado, pois o
autor, ali, cuida de condutas destituidas de relevancia causal. Ou seja, ndo
correlacdo entre o trecho destacado e o motivo da irresignacdo. Assim,
estdo erradas todas as alternativas que mencionam o acordo de vontades,
como também estdo aquelas que falam em pluralidade de infracdes
penais, caracteristica do concurso de crimes, ndo do concurso de pessoas.
Assim, ndo merecem prosperar 0os argumentos expendidos. Recursos
indeferidos.

INDEFERIDO
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aborto, na forma tentada, e

feminicidio majorado.

O enunciado da questéo é clarissimo quanto aos seguintes aspectos: (a) o
sujeito ativo pretendia matar a esposa em razdo da condicdo de sexo
feminino; (b) a esposa do autor estava perceptivelmente gravida; (c) o
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autor disparou um tiro contra a mulher, mas errou o alvo, atingindo outrem.
Dessas informacdes extraimos facilmente as seguintes conclusdes: (a) a
esposa do autor ndo morreu, tampouco — e por conseguinte — o filho que
ela esperava; (b) se o autor pretendia matar a esposa gravida, obviamente
ele agia com dolo de segundo grau acerca da morte do produto da
concepcao; (c) houve erro na execucdo com resultado Unico (art. 73 do
CP), razdo pela qual o autor responde por seu crime como se tivesse
atingido a vitima por ele visada. Partindo-se dessas premissas,
constataveis sem um grande esforgo interpretativo, verifica-se que a
conduta do autor contra sua esposa caracteriza feminicidio (majorado, por
se tratar de vitima gravida), subsuncdo esta que se aplica ao alvejar
pessoa diversa, bastando, para tanto, observar-se o regramento do erro na
execucdo. Quanto ao produto da concepcgdo, a intencdo de extermina-lo,
sem assim o conseguir, imp&e concurso formal com o crime do art. 125 do
CP, na forma tentada (pois ndo houve o resultado morte). Saliente-se que
ndo ha bis in idem na aplicagdo simultdnea da majorante concernente ao
feminicidio e do crime de aborto por terceiros sem consentimento, pois, na
causa de aumento da pena, justifica-se o incremento pela menor
potencialidade defensiva da gestante, devido ao seu estado peculiar.
Assim, as normas se baseiam em pressupostos distintos e tutelam bens
juridicos também distintos (vida intrauterina/vida extrauterina), nada
impedindo a simultaneidade. Quanto a alegacdo de inexisténcia de
previsdo editalicia, imagina-se que o recorrente ndo tenha lido, ou, se leu,
ndo interpretou corretamente o edital, pois a questdo versa sobre crimes
contra a pessoa. Argumentos que ndo merecem prosperar e recursos ora
indeferidos.

46

€ classificado como uma hipétese
de falsidade ideoldgica.

A conduta inscrita no art. 242 do CP (registrar como seu o filho de outrem)
€ considerada por ampla — para ndo dizer unissona — doutrina como uma
hipotese de falsidade ideolédgica, no entanto tipificada de forma especial,
em apartado ao artigo 299 do CP (ainda assim, integra 0 CONCEITO —
ndo o crime — de falsidade ideoldgica, percebendo-se que muitos
recorrentes fizeram, por equivoco, tal confusdo). Para chegarmos a essa
conclusdo, os candidatos ndo precisavam de mais informacdes no
enunciado da questdo. Bastaria conhecer o teor do art. 242 do CP e saber
conceituar corretamente o instituto da falsidade ideoldgica. No que tange a
alternativa que cuida do termo inicial da prescri¢do, é insuficiente que a
pessoa ilegalmente registrada tenha ciéncia de sua condicdo para dar
inicio ao prazo. Impde-se que o fato seja conhecido por uma autoridade.
Nesse sentido: TRF-5, RES 387 PE 2001.05.00.006374-0. Por derradeiro,
asseverar que o crime de registrar como seu o filho de outrem também se
insere no artigo 241 é um argumento pueril, que resta afastado com o
simples trabalho de leitura das disposicdes normativas. Argumentos
infundados e, portanto, recursos que ndo merecem prosperar.
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furto qualificado.

Os argumentos expendidos nos recursos apresentados evidenciam que os
recorrentes ora desconhecem que o furto pode ser qualificado ndo apenas
pelas hipoteses previstas no § 4° (o § 5° também traz uma hipétese de
furto qualificado, aparentemente desconhecida por muitos dos
recorrentes), ora ndo sabem diferenciar causas de aumento da pena de
circunstancias qualificadoras (0 § 5° INDISCUTIVELMENTE €é uma
qualificadora, pois possui novas margens penais, minima e maxima). Nao
merecem prosperar, portanto, as razdes recursais.

INDEFERIDO
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injuria

Calunia e difamacéo pressupdem a imputacdo de fato determinado, o que
ndo ocorre no caso concreto, onde ha vago xingamento. O desacato, ao
seu turno, s6 se caracteriza quando perpetrado na presenca do
funcionario, o que também néo se verifica no enunciado. Ja a denunciagao
caluniosa exige a intencdo de ver instaurado um procedimento em
desfavor da pessoa falsamente imputada. Verifica-se, pois, que o autor se
limitou a ofender o decoro da vitima através de uma prolacdo vaga, o que
caracteriza injuria. Quanto a alegada auséncia de previsdo editalicia,
percebe-se que o recorrente desconhece que os crimes contra a honra
constituem uma categoria dos crimes contra a pessoa, mencionados no
edital. Recursos indeferidos.
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Cargo: S04 - ESCRIVAO DE POLICIA CIVIL

Disciplina: NOCOES DE DIREITO PENAL

Questéo

Gabarito por extenso

Justificativa

Concluséo
(Deferido ou
Indeferido)

Resposta Alterada para:

41

Permanente e de dano.

Consoante Paulo Queiroz, “crimes de dano s&o aqueles em que o tipo
penal descreve uma acéo lesiva de um bem juridico, de modo que a
conduta s6 assume relevancia juridico-penal quando se verificar um dano
(lesdo) real ou potencial (consumacéo ou tentativa) ao interesse tutelado
(v. g., homicidio, roubo)” (QUEIROZ, Curso, 2013). Ou seja, os crimes de
dano pressupdem a incriminagdo de uma conduta que represente dano —
e ndo apenas um risco — ao objeto da tutela penal, que, no crime de
sequestro ou carcere privado, é a liberdade de locomoc¢éo. O art. 148 do
CP descreve justamente um comportamento lesivo ao interesse.
Consequentemente, € classificado como crime de dano (nesse sentido,
ESTEFAM, Direito, 2010). Incorre em erro grave quem compreende o
termo lesdo como sinbnimo de afetacdo da estrutura fisico-psiquica
humana, ou dano como sinbnimo de destruicdo patrimonial. Recursos
que ndo se escoram em qualquer argumentacdo plausivel e que,
portanto, restam indeferidos.

INDEFERIDO
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Manolo, ao chegar bébado em casa
e sem qualquer intencdo especial,
passa a bater em seu filho Ernesto,
de 18 anos, que, por respeito ao pai,
ndo revida. No evento, Ernesto
suporta leses leves.

A alternativa que traz a pessoa denominada “Bertoldo” esta errada
porqgue menciona uma conduta culposa, sendo certo que a violéncia
doméstica sé existe na modalidade dolosa. A alternativa que traz
“Gervasio” esta igualmente errada, pois cuida de uma hipétese de lesédo
corporal qualificada pelo resultado, o que afasta a incidéncia do art. 129,
§ 9°, do CP, no qual a leséo é sempre leve. A conduta de “Marinalva”,
igualmente, ndo se subsome ao preceituado no art. 129, § 9° do CP,
pois ha, de inicio, vias de fato, as quais se transmudam em lesao
corporal culposa. E, como ja visto, a violéncia doméstica é incompativel
com a culpa. A conduta de “Casemiro”, por fim, comega como um ato de
violéncia doméstica, na forma tentada. Todavia, a desisténcia voluntaria
impede a caracterizacdo deste delito. Assim, a Unica alternativa correta é
a que foi apontada pela banca como tal. Ha a relagdo de parentesco
natural entre autor e vitima — que, para a caracterizacdo da violéncia
doméstica, independe do género da vitima — e um deliberado ato de
violéncia, com o propésito de produzir lesdes de natureza leve. Deve ser
ressaltado que ndo se pode confundir o crime de violéncia doméstica
com as hipéteses de violéncia doméstica e familiar contra a mulher (Lei
n. 11.340, de 2006), o que constitui erro crasso. Ndo merecem prosperatr,
portanto, os argumentos recursais, razdo pela qual restam todos os
recursos indeferidos.

INDEFERIDO

45

aborto, na forma tentada, e

O enunciado da questado é clarissimo quanto aos seguintes aspectos: (a)
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feminicidio majorado.

0 sujeito ativo pretendia matar a esposa em razdo da condicdo de sexo
feminino; (b) a esposa do autor estava perceptivelmente gravida; (c) o
autor disparou um tiro contra a mulher, mas errou o alvo, atingindo
outrem. Dessas informacdes extraimos facilmente as seguintes
conclusdes: (a) a esposa do autor ndo morreu, tampouco — e por
conseguinte — o filho que ela esperava; (b) se 0 autor pretendia matar a
esposa gravida, obviamente ele agia com dolo de segundo grau acerca
da morte do produto da concepcédo; (c) houve erro na execugao com
resultado Unico (art. 73 do CP), razéo pela qual o autor responde por seu
crime como se tivesse atingido a vitima por ele visada. Partindo-se
dessas premissas, constataveis sem um grande esforco interpretativo,
verifica-se que a conduta do autor contra sua esposa caracteriza
feminicidio (majorado, por se tratar de vitima gravida), subsuncgdo esta
gue se aplica ao alvejar pessoa diversa, bastando, para tanto, observar-
se o regramento do erro na execuc¢do. Quanto ao produto da concepcéo,
a intengdo de extermina-lo, sem assim o conseguir, imp8e concurso
formal com o crime do art. 125 do CP, na forma tentada (pois ndo houve
o resultado morte). Saliente-se que ndo ha bis in idem na aplicacéo
simultdnea da majorante concernente ao feminicidio e do crime de aborto
por terceiros sem consentimento, pois, na causa de aumento da pena,
justifica-se o0 incremento pela menor potencialidade defensiva da
gestante, devido ao seu estado peculiar. Assim, as normas se baseiam
em pressupostos distintos e tutelam bens juridicos também distintos (vida
intrauterina/vida extrauterina), nada impedindo a simultaneidade. Quanto
a alegacdo de inexisténcia de previsdo editalicia, imagina-se que o
recorrente ndo tenha lido, ou, se leu, ndo interpretou corretamente o
edital, pois a questdo versa sobre crimes contra a pessoa. Argumentos
gue ndo merecem prosperar e recursos ora indeferidos.

46

€ classificado como uma hipotese de
falsidade ideologica.

A conduta inscrita no art. 242 do CP (registrar como seu o filho de
outrem) é considerada por ampla — para ndo dizer unissona — doutrina
como uma hipétese de falsidade ideologica, no entanto tipificada de
forma especial, em apartado ao artigo 299 do CP (ainda assim, integra o
CONCEITO - nédo o crime — de falsidade ideoldgica, percebendo-se que
muitos recorrentes fizeram, por equivoco, tal confusdo). Para chegarmos
a essa concluséo, os candidatos ndo precisavam de mais informag¢fes no
enunciado da questdo. Bastaria conhecer o teor do art. 242 do CP e
saber conceituar corretamente o instituto da falsidade ideoldgica. No que
tange a alternativa que cuida do termo inicial da prescri¢éo, € insuficiente
gue a pessoa ilegalmente registrada tenha ciéncia de sua condi¢cédo para
dar inicio ao prazo. Impfe-se que o fato seja conhecido por uma
autoridade. Nesse sentido: TRF-5, RES 387 PE 2001.05.00.006374-0.
Por derradeiro, asseverar que o crime de registrar como seu o filho de
outrem também se insere no artigo 241 é um argumento pueril, que resta
afastado com o simples trabalho de leitura das disposi¢cbes normativas.
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Argumentos infundados e, portanto, recursos que ndo merecem
prosperar.

47

furto qualificado.

Os argumentos expendidos nos recursos apresentados evidenciam que
os recorrentes ora desconhecem que o furto pode ser qualificado néo
apenas pelas hipdteses previstas no 8 4° (o § 5° também traz uma
hipétese de furto qualificado, aparentemente desconhecida por muitos
dos recorrentes), ora ndo sabem diferenciar causas de aumento da pena
de circunstancias qualificadoras (0 8§ 5° INDISCUTIVELMENTE é uma
qualificadora, pois possui novas margens penais, minima e maxima).
N&o merecem prosperar, portanto, as razdes recursais.
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injaria

Callnia e difamacéo pressupbem a imputacdo de fato determinado, o
gue nao ocorre no caso concreto, onde ha vago xingamento. O desacato,
ao seu turno, sé se caracteriza quando perpetrado na presenca do
funcionario, o que também ndo se verifica no enunciado. Ja a
denunciacdo caluniosa exige a intencdo de ver instaurado um
procedimento em desfavor da pessoa falsamente imputada. Verifica-se,
pois, que o autor se limitou a ofender o decoro da vitima através de uma
prolacao vaga, o que caracteriza injuria. Quanto a alegada auséncia de
previsdo editalicia, percebe-se que o recorrente desconhece que o0s
crimes contra a honra constituem uma categoria dos crimes contra a
pessoa, mencionados no edital. Recursos indeferidos.
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