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DIOGO PRESTES GIRARDELLO

Os argumentos apresentados ndo sao consistentes, capazes de invalidar o
grau atribuido.

A argumentacéo juridica apresentada nao reflete a abrangéncia completa
das questdes formuladas.

Ademais, a Banca teve o maximo cuidado de ndo cobrar matéria cujo
entendimento doutrinario ou jurisprudencial seja conturbado, nédo pacificado
e ndo sendo fruto da diversidade doutrinaria e jurisprudencial.

Vejamos:
Quanto ao argumento 1

A integralidade da pontuacdo na aludida questdo exigia do candidato
enfatizar que A prerrogativa institucional de investigar, deferida ao
Parlamento particularmente aos grupos minoritarios que atuam no ambito
dos corpos legislativos, jamais pode ser prejudicada comprometida pelo
bloco majoritario existente no Congresso Nacional e que, por efeito de sua
intencional recusa em indicar membros para determinada comissédo de
inquérito parlamentar (ainda que fundada em razdes de estrita conveniéncia
politico-partidaria), culmine por frustrar e nulificar, de modo inaceitavel e
arbitrario, o exercicio, pelo Legislativo (e pelas minorias que o integram), do
poder constitucional de fiscalizagéo e de investigagdo do comportamento
dos érgéos, agentes e instituicdes do Estado, notadamente daqueles que
se estruturam na esfera organica do Poder Executivo.-

Ademais, portanto, a Comissdo Parlamentar de Inquérito se
caracteriza como instrumento tipico de controle legislativo, posto a servigo
das minorias, para equilibrar democraticamente, as forcas presentes
também no préprio Poder Legislativo. Nesses termos, a instalagdo de CPI
esta subordinada as condi¢des postas na Constituicdo, art. 58, § 3° CF, e
ndo a vontade da maioria. Assim, o argumento de que a auséncia de
consenso em relagdo aos membros da CP e, portanto, auséncia de
compromisso da maioria com a iniciativa ndo pode prevalecer.

Quanto ao argumento 2

Ja no tema da vedacdo ao controle — argumento utilizado pelo
legislativo — por se tratar de ato interna corporis, 0 argumento é igualmente
invalido, eis que tenderia a excluir da apreciagdo do Poder Judiciario, uma
garantia constitucional voltada justamente ao controle do poder.

O Poder Judiciario, quando intervém para assegurar as franquias
constitucionais e para garantir a integridade e a supremacia da
Constituicdo, desempenha, de maneira plenamente legitima, as atribuicbes
que lhe conferiu a propria Carta da Republica, ainda que essa atuacéo
institucional se projete na esfera organica do Poder Legislativo. N&o
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obstante o carater politico dos atos parlamentares, revela-se legitima a
intervencao jurisdicional, sempre que os corpos legislativos ultrapassem os
limites delineados pela Constituicdo ou exercam as suas atribuicdes
institucionais com ofensa a direitos publicos subjetivos impregnados de
qualificacdo constitucional e titularizados, ou n&o, por membros do
Congresso Nacional. Questdes politicas. Doutrina. Precedentes. - A
ocorréncia de desvios juridico-constitucionais nos quais incida uma
Comissao Parlamentar de Inquérito justifica, plenamente, o exercicio, pelo
Judiciario, da atividade de controle jurisdicional sobre eventuais abusos
legislativos (RTJ 173/805-810, 806), sem que isso caracterize situacéo de
ilegitima interferéncia na esfera orgénica de outro Poder da Republica.

Assim, é viavel o controle judicial, para fins de determinar-
se a imediata composicdo pelo Presidente da Casa Legislativa
correspondente, da CPI.

A atribuicdo de pontos foi feita de forma inequivoca, ndo devendo haver
nenhum reparo na corregao.

Em face das alegacdes e fundamentos apresentados em recurso,
conjugados com as questdes formuladas e por todas as razdes expendidas,
somos de parecer desfavoravel a modificacdo do grau dos referidos
guesitos do grau atribuido anteriormente.

5000572

FRANCISCA FREITAS FRANCA

Os argumentos apresentados nao sao consistentes, capazes de invalidar o
grau atribuido.

A argumentacdo juridica apresentada néo reflete a abrangéncia completa
das questdes formuladas.

Ademais, a Banca teve o maximo cuidado de ndo cobrar matéria cujo
entendimento doutrindrio ou jurisprudencial seja conturbado, ndo pacificado
e nao sendo fruto da diversidade doutrinaria e jurisprudencial.

Vejamos:
Quanto ao argumento 1

A integralidade da pontuacdo na aludida questdo exigia do candidato
enfatizar que A prerrogativa institucional de investigar, deferida ao
Parlamento particularmente aos grupos minoritarios que atuam no ambito
dos corpos legislativos, jamais pode ser prejudicada comprometida pelo
bloco majoritario existente no Congresso Nacional e que, por efeito de sua
intencional recusa em indicar membros para determinada comissdo de
inquérito parlamentar (ainda que fundada em razdes de estrita conveniéncia
politico-partidaria), culmine por frustrar e nulificar, de modo inaceitavel e
arbitrario, o exercicio, pelo Legislativo (e pelas minorias que o integram), do
poder constitucional de fiscalizagdo e de investigagdo do comportamento
dos 6rgédos, agentes e instituicdes do Estado, notadamente daqueles que
se estruturam na esfera orgénica do Poder Executivo.-
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Ademais, portanto, a Comissdo Parlamentar de Inquérito se
caracteriza como instrumento tipico de controle legislativo, posto a servico
das minorias, para equilibrar democraticamente, as forcas presentes
também no proprio Poder Legislativo. Nesses termos, a instalacao de CPI
esta subordinada as condi¢fes postas na Constituicdo, art. 58, § 3° CF, e
ndo a vontade da maioria. Assim, o argumento de que a auséncia de
consenso em relacdo aos membros da CP e, portanto, auséncia de
compromisso da maioria com a iniciativa ndo pode prevalecer.

Quanto ao argumento 2

Ja no tema da vedacdo ao controle — argumento utilizado pelo
legislativo — por se tratar de ato interna corporis, 0 argumento é igualmente
invalido, eis que tenderia a excluir da apreciacdo do Poder Judiciario, uma
garantia constitucional voltada justamente ao controle do poder.

O Poder Judiciario, quando intervém para assegurar as franquias
constitucionais e para garantir a integridade e a supremacia da
Constituicdo, desempenha, de maneira plenamente legitima, as atribui¢cdes
gue lhe conferiu a propria Carta da Republica, ainda que essa atuacéo
institucional se projete na esfera orgénica do Poder Legislativo. N&o
obstante o carater politico dos atos parlamentares, revela-se legitima a
intervencao jurisdicional, sempre que os corpos legislativos ultrapassem os
limites delineados pela ConstituicAo ou exercam as suas atribuicdes
institucionais com ofensa a direitos publicos subjetivos impregnados de
gualificagdo constitucional e titularizados, ou ndo, por membros do
Congresso Nacional. Questdes politicas. Doutrina. Precedentes. - A
ocorréncia de desvios juridico-constitucionais nos quais incida uma
Comissédo Parlamentar de Inquérito justifica, plenamente, o exercicio, pelo
Judiciario, da atividade de controle jurisdicional sobre eventuais abusos
legislativos (RTJ 173/805-810, 806), sem que isso caracterize situacéo de
ilegitima interferéncia na esfera orgéanica de outro Poder da Republica.

Assim, é viavel o controle judicial, para fins de determinar-se a
imediata composicdo pelo Presidente da Casa Legislativa correspondente,
da CPI.

A atribuicdo de pontos foi feita de forma inequivoca, nao devendo haver
nenhum reparo na corregao.

Em face das alegacdes e fundamentos apresentados em recurso,
conjugados com as questdes formuladas e por todas as razdes expendidas,
somos de parecer desfavoravel a modificacdo do grau dos referidos
quesitos do grau atribuido anteriormente.

5581214

HEDER SOUZA INACIO

Os argumentos apresentados ndo sdo consistentes, capazes de invalidar o
grau atribuido.
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A argumentacao juridica apresentada nédo reflete a abrangéncia completa
das questdes formuladas.

Ademais, a Banca teve o maximo cuidado de ndo cobrar matéria cujo
entendimento doutrindrio ou jurisprudencial seja conturbado, ndo pacificado
e nao sendo fruto da diversidade doutrinaria e jurisprudencial.

Vejamos:
Quanto ao argumento 1

A integralidade da pontuacdo na aludida questdo exigia do candidato
enfatizar que A prerrogativa institucional de investigar, deferida ao
Parlamento particularmente aos grupos minoritarios que atuam no ambito
dos corpos legislativos, jamais pode ser prejudicada comprometida pelo
bloco majoritario existente no Congresso Nacional e que, por efeito de sua
intencional recusa em indicar membros para determinada comissdo de
inquérito parlamentar (ainda que fundada em razdes de estrita conveniéncia
politico-partidaria), culmine por frustrar e nulificar, de modo inaceitavel e
arbitrario, o exercicio, pelo Legislativo (e pelas minorias que o integram), do
poder constitucional de fiscalizagdo e de investigacdo do comportamento
dos 6rgédos, agentes e instituicdes do Estado, notadamente daqueles que
se estruturam na esfera organica do Poder Executivo.-

Ademais, portanto, a Comissdo Parlamentar de Inquérito se
caracteriza como instrumento tipico de controle legislativo, posto a servi¢o
das minorias, para equilibrar democraticamente, as forcas presentes
também no préprio Poder Legislativo. Nesses termos, a instalagdo de CPI
esta subordinada as condi¢des postas na Constituicdo, art. 58, 8§ 3° CF, e
ndo a vontade da maioria. Assim, o argumento de que a auséncia de
consenso em relagdo aos membros da CP e, portanto, auséncia de

compromisso da maioria com a iniciativa ndo pode prevalecer.
Quanto ao argumento 2

Ja no tema da vedacgdo ao controle — argumento utilizado pelo
legislativo — por se tratar de ato interna corporis, 0 argumento é igualmente
invalido, eis que tenderia a excluir da apreciagdo do Poder Judiciario, uma
garantia constitucional voltada justamente ao controle do poder.

O Poder Judiciario, quando intervém para assegurar as franquias
constitucionais e para garantir a integridade e a supremacia da
Constituicdo, desempenha, de maneira plenamente legitima, as atribuicbes
qgue lhe conferiu a prépria Carta da Republica, ainda que essa atuacéo
institucional se projete na esfera orgénica do Poder Legislativo. N&o
obstante o caréater politico dos atos parlamentares, revela-se legitima a
intervencao jurisdicional, sempre que os corpos legislativos ultrapassem os
limites delineados pela Constituicdo ou exercam as suas atribuicbes
institucionais com ofensa a direitos publicos subjetivos impregnados de
qualificacdo constitucional e titularizados, ou n&o, por membros do




Congresso Nacional. Questdes politicas. Doutrina. Precedentes. - A
ocorréncia de desvios juridico-constitucionais nos quais incida uma
Comissédo Parlamentar de Inquérito justifica, plenamente, o exercicio, pelo
Judiciario, da atividade de controle jurisdicional sobre eventuais abusos
legislativos (RTJ 173/805-810, 806), sem que isso caracterize situacéo de
ilegitima interferéncia na esfera organica de outro Poder da Republica.

Assim, é viavel o controle judicial, para fins de determinar-se a
imediata composicao pelo Presidente da Casa Legislativa correspondente,
da CPI.

A atribuicdo de pontos foi feita de forma inequivoca, nao devendo haver
nenhum reparo na corregéao.

Em face das alegacdes e fundamentos apresentados em recurso,
conjugados com as questdes formuladas e por todas as razdes expendidas,
somos de parecer desfavoravel a modificacdo do grau dos referidos
guesitos do grau atribuido anteriormente.

5607264

MARCIO NASCIMENTO LOPES

Os argumentos apresentados ndo sdo consistentes, capazes de invalidar o
grau atribuido.

A argumentacdao juridica apresentada néo reflete a abrangéncia completa
das questdes formuladas.

Ademais, a Banca teve o maximo cuidado de ndo cobrar matéria cujo
entendimento doutrinério ou jurisprudencial seja conturbado, ndo pacificado
e ndo sendo fruto da diversidade doutrinaria e jurisprudencial.

Vejamos:
Quanto ao argumento 1

A integralidade da pontuacdo na aludida questdo exigia do candidato
enfatizar que A prerrogativa institucional de investigar, deferida ao
Parlamento particularmente aos grupos minoritarios que atuam no ambito
dos corpos legislativos, jamais pode ser prejudicada comprometida pelo
bloco majoritario existente no Congresso Nacional e que, por efeito de sua
intencional recusa em indicar membros para determinada comissédo de
inquérito parlamentar (ainda que fundada em raz8es de estrita conveniéncia
politico-partidaria), culmine por frustrar e nulificar, de modo inaceitavel e
arbitrario, o exercicio, pelo Legislativo (e pelas minorias que o integram), do
poder constitucional de fiscalizacdo e de investigagdo do comportamento
dos 6rgéos, agentes e instituicdes do Estado, notadamente daqueles que
se estruturam na esfera organica do Poder Executivo.-

Ademais, portanto, a Comissdo Parlamentar de Inquérito se
caracteriza como instrumento tipico de controle legislativo, posto a servi¢o
das minorias, para equilibrar democraticamente, as for¢as presentes
também no préprio Poder Legislativo. Nesses termos, a instalagéo de CPI
esta subordinada as condi¢des postas na Constituicao, art. 58, § 3° CF, e
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ndo a vontade da maioria. Assim, o argumento de que a auséncia de
consenso em relagdo aos membros da CP e, portanto, auséncia de
compromisso da maioria com a iniciativa ndo pode prevalecer.

Quanto ao argumento 2

Ja no tema da vedacdo ao controle — argumento utilizado pelo
legislativo — por se tratar de ato interna corporis, 0 argumento é igualmente
invalido, eis que tenderia a excluir da apreciacdo do Poder Judiciario, uma
garantia constitucional voltada justamente ao controle do poder.

O Poder Judiciario, quando intervém para assegurar as franquias
constitucionais e para garantir a integridade e a supremacia da
Constituicéo, desempenha, de maneira plenamente legitima, as atribuicdes
qgue lhe conferiu a propria Carta da Republica, ainda que essa atuacéo
institucional se projete na esfera organica do Poder Legislativo. N&o
obstante o caréater politico dos atos parlamentares, revela-se legitima a
intervencao jurisdicional, sempre que os corpos legislativos ultrapassem os
limites delineados pela ConstituicAo ou exercam as suas atribuicdes
institucionais com ofensa a direitos publicos subjetivos impregnados de
gualificacdo constitucional e titularizados, ou n&o, por membros do
Congresso Nacional. Questdes politicas. Doutrina. Precedentes. - A
ocorréncia de desvios juridico-constitucionais nos quais incida uma
Comissédo Parlamentar de Inquérito justifica, plenamente, o exercicio, pelo
Judiciario, da atividade de controle jurisdicional sobre eventuais abusos
legislativos (RTJ 173/805-810, 806), sem que isso caracterize situagcéo de
ilegitima interferéncia na esfera orgénica de outro Poder da Republica.

Assim, é viavel o controle judicial, para fins de determinar-se a
imediata composicdo pelo Presidente da Casa Legislativa correspondente,
da CPI.

A atribuicdo de pontos foi feita de forma inequivoca, nao devendo haver
nenhum reparo na corregao.

Em face das alegacdes e fundamentos apresentados em recurso,
conjugados com as questdes formuladas e por todas as razdes expendidas,
somos de parecer desfavoravel a modificacdo do grau dos referidos
guesitos do grau atribuido anteriormente.

5568226

RAILSON OLIVEIRA BONFIM

Os argumentos apresentados ndo sdo consistentes, capazes de invalidar o
grau atribuido.

A argumentacdao juridica apresentada nao reflete a abrangéncia completa
das questdes formuladas.

Ademais, a Banca teve o maximo cuidado de ndo cobrar matéria cujo
entendimento doutrinério ou jurisprudencial seja conturbado, ndo pacificado
e ndo sendo fruto da diversidade doutrinaria e jurisprudencial.

Vejamos:
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Quanto ao argumento 1

A integralidade da pontuacdo na aludida questdo exigia do candidato
enfatizar que A prerrogativa institucional de investigar, deferida ao
Parlamento particularmente aos grupos minoritarios que atuam no ambito
dos corpos legislativos, jamais pode ser prejudicada comprometida pelo
bloco majoritario existente no Congresso Nacional e que, por efeito de sua
intencional recusa em indicar membros para determinada comissdo de
inquérito parlamentar (ainda que fundada em razées de estrita conveniéncia
politico-partidaria), culmine por frustrar e nulificar, de modo inaceitavel e
arbitrario, o exercicio, pelo Legislativo (e pelas minorias que o integram), do
poder constitucional de fiscalizacdo e de investigacdo do comportamento
dos 6rgédos, agentes e instituicdes do Estado, notadamente daqueles que
se estruturam na esfera orgénica do Poder Executivo.-

Ademais, portanto, a Comissdo Parlamentar de Inquérito se
caracteriza como instrumento tipico de controle legislativo, posto a servigo
das minorias, para equilibrar democraticamente, as forcas presentes
também no préprio Poder Legislativo. Nesses termos, a instalagéo de CPI
esta subordinada as condi¢fes postas na Constituicdo, art. 58, 8§ 3° CF, e
ndo a vontade da maioria. Assim, o argumento de que a auséncia de
consenso em relagdo aos membros da CP e, portanto, auséncia de
compromisso da maioria com a iniciativa ndo pode prevalecer.

Quanto ao argumento 2

J& no tema da vedag&o ao controle — argumento utilizado pelo legislativo —
por se tratar de ato interna corporis, o argumento é igualmente invalido, eis
gue tenderia a excluir da apreciacdo do Poder Judiciario, uma garantia
constitucional voltada justamente ao controle do poder.

O Poder Judiciario, quando intervém para assegurar as franquias
constitucionais e para garantir a integridade e a supremacia da
Constituicdo, desempenha, de maneira plenamente legitima, as atribui¢cdes
qgue lhe conferiu a prépria Carta da Republica, ainda que essa atuacéo
institucional se projete na esfera orgénica do Poder Legislativo. N&o
obstante o caréater politico dos atos parlamentares, revela-se legitima a
intervencao jurisdicional, sempre que os corpos legislativos ultrapassem os
limites delineados pela ConstituicAo ou exercam as suas atribuicdes
institucionais com ofensa a direitos publicos subjetivos impregnados de
qualificacdo constitucional e titularizados, ou n&o, por membros do
Congresso Nacional. Questdes politicas. Doutrina. Precedentes. - A
ocorréncia de desvios juridico-constitucionais nos quais incida uma
Comissédo Parlamentar de Inquérito justifica, plenamente, o exercicio, pelo
Judiciario, da atividade de controle jurisdicional sobre eventuais abusos
legislativos (RTJ 173/805-810, 806), sem que isso caracterize situacéo de
ilegitima interferéncia na esfera orgénica de outro Poder da Republica.




Assim, é viavel o controle judicial, para fins de determinar-se a
imediata composicdo pelo Presidente da Casa Legislativa correspondente,
da CPIL.

A atribuicdo de pontos foi feita de forma inequivoca, ndo devendo haver
nenhum reparo na corregao.

Em face das alegacdes e fundamentos apresentados em recurso,
conjugados com as questdes formuladas e por todas as razées expendidas,
somos de parecer desfavoravel a modificacdo do grau dos referidos
quesitos do grau atribuido anteriormente.




